防止“一窝蜂”
蜜蜂很聪明，会根据日影判别方向；“一窝蜂”者懒于思考，因而迷失方向。
我国过去在科学研究以及其他工作中，“一窝蜂”的现象相当严重。看见什么东西热门，大家争先恐后一拥而上，结果往往是过不了多久，除了少数以外，大多数以失败告终。而且这种现象一再重复，造成大量的浪费。
前几年盛行的“气功热”就是一个例子。气功本是我国传统医学中的一项宝贵遗产，能养精聚气，保健强身，对某些疾病确有疗效。如能用现代科学方法进行研究，探讨其机理，实事求是地分析其功能和疗效，进一步发现新的应用领域，本来是一件很有意义的事。不料一经提倡就一哄而起，更严重的是由于有些人急功近利，逐渐偏离了原来的科学研究目标，从气功演变到“特异功能”。再加上少数别有用心者的误导，以致走火入魔，个别的竟变成类似于江湖术士的骗人把戏，结果是使一个很有意义的科学研究，蜕化为争论不休的闹剧。其实最初提倡研究气功者原是一片好心，本意在弘扬祖国文化，发掘人体之潜能，探索生理学及医学之未知境界。这些都是科学的本份，是完全合情合理的。问题出在低估了“一窝蜂”之习惯势力，未能有效地加以防止，以致一发而不可收拾。参加者除那些严肃的科学工作者外，还有大批盲目追随者，泥沙俱下鱼龙混杂，给投机取巧者以可趁之机。我真为那些勤勤恳恳地从事气功研究的科学工作者抱屈，他们以严肃认真的科学态度进行了许多有意义的工作：探讨人的心理与生理之间的关系，研究气功理论及其临床疗效，利用红外线、微波等手段观测分析“外功”的机理……可惜的是他们的这些努力被淹没在那些非科学的喧嚣噪声中。“一窝蜂”的结果不仅没有帮助，反倒是害了气功，这一教训不可谓不深刻。
其他科学研究中的“一窝蜂”现象虽然没有“气功热”那样极端，但也以各种形式多次出现，为害匪浅。
在经济建设工作中也同样存在“一窝蜂”现象，而且其危害更大。改革开放以后，为了满足广大消费者的需要，扩大家用电器生产，从国外适当地引进一些先进的生产线是合理的。但一旦发现有利可图，全国各地就群起仿效。结果是有些人不顾条件，不作可行性研究，不作市场调查，甚至不管没备好坏，“一窝蜂”地盲目引进，造成大量重复，因此而浪费的外汇数以亿计。
“科教兴目”提出以后，科学研究被提到空前的重要地位，经赞也大幅度增加，科学家热情高涨，积极寻找研究课题，形势令人振奋。但在这种大好形势下，还必须保持冷静的头脑，防止重犯“一窝蜂”的毛病。根据过去多次的经验，这恐怕不是杞人忧天。
问题是为什么“一窝蜂”的毛病一再重复、屡禁不止？值得寻根究底找出病源，为此不妨揣摩一下“一窝蜂”跟进者的心态。
一种可能是想赶热门，唯恐落在人后。赶热门并没有什么不对，问题是要看条件，要有自知之明。我常对朋友们说：“要赶热门至少要具备两个条件中的一个：一是你看得比别人早；二是你本事比别人大。如果以上两个条件你连一个也不具备，还是不要赶热门为好，否则难免败下阵来。”道理很简单：热门的东西大家争着做，竞争必定很激烈，如果你既不占先机又无本事，凭什么取胜呢？
[bookmark: _GoBack]一种可能是由于长期养成了不动脑筋的习惯，没有主见，老是跟别人跑。这恐怕是造成“一窝蜂”的主要原因。能自己独立思考的人，一般不会盲从，美国人在这一点上值得我们学习。刚到美国时，我专程去哥伦比亚大学拜访著名物理物理学家吴健雄教授，她知道我来自浙江大学，感到分外亲切，因为她早年曾在浙江大学短期任教。她说：“中国学生有很多优点，刻苦耐劳，勤备好学。但美国学生也有他们的优点，值得我们学习。”接下来她举了一个例子说：“中国学生放学回家，父母亲问：‘你这次得了几个A（满分）？’美国学生放学回家，父母亲问：‘你这次向老师提了几个问题？’”这一席谈使我深受启发，感到这反映了深刻的教育思想问题。
我们中国教育小孩往往强调听话，能听父母的话，服从老师的就是乖孩子、好学生。殊不知这样有意无意间就抑制了小孩的独立思考，使之养成依赖的习惯。美国对小孩从小就培养其独立自主精神，对父母也不盲从。在课堂上有疑问或不同意见，勇于提问，甚至和老师争辩。这样培养出来的人，比较能独立思考，凡事有自己的主见，“一窝蜂”跟着别人跑当然就少了。
所以看来要从根本上解决“一窝蜂”的问题，还需要从教育入手。归根到底，是要教育出什么样的人的问题，值的我们认真思考。
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